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Dedans et contre le
patrimoine

Within and against heritage

There are the Alps, the Alpine space, and there is heritage or heritages, depending
on the meaning of the term and on the position adopted with regard to the ques-
tions raised by this notion. Heritage is not only something that exists and to which
we are attached, but it should also be possible to produce it. It is this production
that is addressed in these brief reflections on architectural works that attempt to
combine heritage and “montagnité”.

As soon as the mountain is built upon, the problem of form and, therefore, of its
shaping arises. It is the latter that requires production, i.e. a way of thinking that is
capable of thematising both the mountain and the heritage. But what are we talking
about when we apply the heritage label to Alpine architecture? Is this what is com-
monly defined as edilizia rurale (rural housing)? Or is it the architectural work that in-
terprets the edilizia rurale and, in a way, absorbs it?

Assuming that the heritage regime in the mountains is part of the variation and not
the fixity of a notion such as that of the monument, and that the notion of heritage
informs and conforms every architectural project in the mountains, it is possible to
put forward a second hypothesis and to affirm that both the edilizia rurale and the
architectural projects that transform it, operating within and against it, are heritage.
For the latter, however, the rules that Adolf Loos wrote for those who build in the
mountains remain valid.

Patrick Giromini Keywords
Architect, PhD, he was born in Sierre in 1975, Alpine architecture, design, heritage,
he lived in Genoa between 1998 and 2008 mountain, vernacular architecture.

where he completed his studies at the Faculty

of Architecture. After he got his master’s

degree he began working as an independent

architect. Since 2013, his research activities

have focused on alpine architecture,

particularly in relation to the heritage issue

and the relationship between alpine modernity

and vernacular condition. Doi: 10.30682/aa2106e



Image d'ouverture
Le projet de
rénovation du
raccard a Sarreyer
par les architectes
suisses Rapin
Saiz (photo Joél
Tettamanti).
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Il y a les Alpes, I’espace alpin, et il y a le patri-
moine ou les patrimoines, selon I’acception par-
courue, mais aussi selon la posture qui est adop-
tée en regard des questions que souleve une telle
notion. En radicalisant le probléme, il est possible
d’affirmer que la posture adoptée détermine une
prise de position pour ou contre la question pa-
trimoniale, bien que la position négative semble
ne pas avoir d’adeptes, tout du moins lorsque le
patrimoine est pensé et non pas manipulé, en ce
sens que les interventions, en dépit de leurs in-
tentions, n’ont pas forcément des retombées po-
sitives sur Pobjet. Mais le patrimoine n’est pas
seulement quelque chose d’existant auquel on s’at-
tache, mais il peut, ou devrait pouvoir étre produit
aussi. Sinon, comment expliquer son existence ?
C’est cette production qui est abordée dans ces
bréves réflexions sur des aeuvres architecturales
qui tentent de conjuguer patrimoine et “monta-
gnité” (Brusson, 1998).

Avant les ceuvres, il y a la production, sans la-
quelle la montagne ne peut étre regardée au tra-
vers du filtre patrimonial. La montagne existe bien
avant le patrimoine et son territoire demeurera
bien au-dela de celui-ci. Dés lors que la montagne
est construite, se pose le probléeme de la forme et,
donc, de sa mise en forme. C’est celle-ci qui né-
cessite d’'une production, c’est-a-dire d’une pen-
sée qui soit en mesure de thématiser la montagne,
sans quoi il ne peut exister, premi¢rement, aucune
architecture en montagne et, deuxiemement, au-
cun patrimoine bati. On est donc en droit de se
demander si Iépigraphe que Bruno Taut écrit
sur la page de titre de son Alpine Architektur (Taut,
1919), Aedificare necesse est, vivere non est necesse, n’ait
pas encore une quelque validité lorsque, comme
le souligne Antonio De Rossi a propos de Taut, il
n’y a plus de distinction entre construction et na-
ture (De Rossi, 2016). Cela semble encore le cas
lorsque la montagne est pensée et non plus sim-
plement vécue pragmatiquement. Ce question-
nement sur la “montagnité” de la montagne sug-
gere ou implique une autre question, a savoir de
quelle matiere parle-t-on lorsque est appliquée
I’étiquette patrimoniale a la culture batie alpine ?
Est-ce que c’est ce qui est couramment défini edili-

zia rurale (Buzzi, 2000) ? Cette expression italienne
équivalant a batiment rural, en francais, définit
plus précisément ce qui est couramment appelé
architecture vernaculaire, le terme batiment ren-
voyant moins a un processus constructif qu’a son
résultat, alors qu’edilizia (Samona, 1954) réunit les
deux, étant donc plus propre a décrire un phéno-
mene dans lequel la construction identifie le bati-
ment. Ou est-ce que c’est I'ccuvre architecturale
qui interprete edilizia rurale et, d’une certaine ma-
nicre, la phagocyte ?

Pour y répondre il est nécessaire de poser des
conditions afin de préciser, premie¢rement, de quel
patrimoine il est question et, deuxi¢mement, si la
notion de patrimoine ait une quelque validité pro-
jectuelle en termes patrimoniaux, c’est-a-dire si
elle est, d’'un coté, mesure du projet d’architecture
et, d’un autre cOté, si le résultat escompté demeure
toujours du patrimoine.

La premiére condition nécessite d’un espace d’ar-
gumentation qui dépasse les limites du présent ar-
ticle, mais il est possible toutefois d’avancer I’hy-
pothese selon laquelle le régime patrimonial en
montagne n’a aucune validité universelle, mais
il demeure un espace de construction, et écono-
mique et social, s’inscrivant donc dans la variation
et non pas dans la fixité d’une notion comme celle
de monument. En montagne la mémoire s’active
par mémorisation et non pas par remémoration
(Ricoeur, 2000). Elle n’est pas représentée, mais
agit. Le patrimoine est entendu donc comme work
i progress qui recoupe exemplairement les notions
de productivité et de permanence, ce qui signifie
que le critere économique ’emporte progressive-
ment sur la nature du bien (Poudret, 2006). Par
productivité il ne faut pas cependant entendre la
sacralisation de I’acte humain (Armando, Durbia-
no, 2021), a savoir I'imposition d’une auctoriali-
té (Baron, 2010) et, donc, d’un principe de vérité
s’exprimant sous la forme de valeur, mais la recon-
naissance de I’acte de produire comme fait pre-
mier et, donc, inéluctable. Dans un tel contexte, la
mesure patrimoniale n’est pas seulement ‘maitre’
du projet d’architecture, mais y est confondue
jusqu’a disparaitre, puisqu’elle est essence de ce-
lui-ci. L’architecture en montagne est patrimo-



niale ou n’est simplement pas architecture, pour
le moins si 'on se référe a la montagne et non pas
a son image, c’est-a-dire a un territoire habité ou
I’on vit et demeure et non pas a son simulacre (Lu-
can, 2021).

Ce qui est entendu par “montagnité” est alors une
maniere de penser et, par conséquent, de vivre la
construction de localités, comme l’ont fait les pay-
sans jusqu’au seuil de I’époque contemporaine
et comme 1l est possible de le faire a l'intérieur
de celle-ci lorsque le patrimoine est plus congu
comme présupposé qu’entendu comme une fina-
lité qui dissimule le sujet, celle-ci agissant comme
écran qui fonde deux identités : celle de 'auteur et
celle du patrimoine. C’est pourquoi, autant ’edili-
zia rurale que les projets d’architecture qui la trans-
forment, opérant dedans et contre celle-ci, sont
du patrimoine. Mais tout n’est cependant pas pa-
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trimoine. Pour qu’il y ait patrimoine, les instruc-
tions d’Adolf Loos peuvent étre retenues encore
(iNe
construit pas de facon pittoresque. Le paysan ne

valables. Les voici de maniere simplifiée :

s’habille pas de fagon pittoresque, il est. Construis
aussi bien que tu le peux. Mais pas mieux. Méme
quand tu vas en montagne. Parle ta langue avec les
paysans. Fais attention aux formes avec lesquelles
construit le paysan. Si les progres techniques per-
mettent de les améliorer, 1l faut toujours adopter
des améliorations. L’ccuvre humaine ne doit pas
entrer en compétition avec I’ceuvre divine. Ne
pense pas au toit, mais a la pluie et a la neige. Sois
vrai | Car la vérité, qu’elle soit séculaire, est plus
proche de nous que le mensonge qui chemine a
co6té de nous” (Loos, 1913).
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Savioz Fabrizzi

Maison Bornet

Location:
Ollon, Switzerland

Chronology:
2015

Client:
Private

Project category:
Renovation

Photos:
Thomas Jantscher

The pre-existence of the Maison Bornet
1s an ancient limestone barn, well insert-
ed in the dense built fabric of Ollon. To
preserve the historicity of the building,
the original openings are maintained,
except in the west wall which, requiring
more substantial interventions, houses a
large window opening onto the landscape
of the Rhone Valley. The side openings,
on the other hand, recall their ancient
function of guaranteeing the ventilation
of the barn and at the same time guaran-
teeing greater privacy for the inhabitants.
An anthracite-coloured exposed con-
crete floor extends over the entire ground

floor, while the walls and the sloping roof
are covered with fir panels painted in the
same colour as the floor.




Fig. 1
First floor plan.

Fig. 2
View of the west
fagade.

Fig. 3
The east fagade.

Fig. 4
View from the
exterior.
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View of the side
wall with the vertical
wooden brise-soleil.
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Fig. 6
The wooden

elements from the

interior.

The big window on

the west wall.
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Brambilla Orsoni Architetti

Alpeggio Petosan

Location:
Petosan, La Thuile, Italy

Chronology:
2019

Client:
Private

Project category:
Renovation

Photos:
Eugenio Castiglioni

The simple form of the ancient mayen,
an autonomous nucleus designed to pro-
vide refreshment and protection to man
and his animals in the mountains, origi-
nates from the golden section. The close
relationship with the landscape is ac-
centuated by the traditional construc-
tion technique, which sees the typical
larch window as an element so essential
that the fixtures are rebuilt by hand dur-
ing the restoration. The wide use of larch
wood, left natural or treated with iron ox-
ide, allows a light intervention to update
the pre-existence while preserving its es-

sential characteristics.
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Figs. 2-4
Views from the

exterior.

Fig. 3
Model.



Figs. 5-6

Internal views.




Fig. 7

Detail in elevation
and section of the
new window frame
complementary to
the old restored one.

Fig. 8
The double window
frame.
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Deschenaux Follonier

Transformation
Lu Chatarme

Location:
Arolla, Switzerland

Chronology:
2015-2019

Client:
Private

Project category:
Renovation and extension

Photos:
Joél Tettamanti

The first construction of the mayen, the
original mountain pasture, dates back
to 1860. A dialogue with the shepherd
farmer is therefore essential to maintain
the specific character of the pre-existence
and at the same time provide it with the
comforts necessary for its contemporary
use. The use of wood, in continuity with
the ancient material, is linked to the his-
tory of the place and of the owners’ fam-
ily, which owns a small larch forest - con-
temporary to the first construction of the
mountain pasture - from which the ma-
terial for its construction and its restora-
tion comes. The mineral part of the in-
tervention is made of concrete, in sharp
contrast with the natural rock that flanks
the building.
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Fig. 1
The building flanked
by a massive rock.

Fig. 2
View from the
exterior.

Fig. 3
Site plan.

Fig. 4
Internal view.
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Fig. 6
View from the

exterior.

Fig. 7

Internal view toward

the rock.
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Depeyre Morand Architectures

Maison Les Combes

Location:
Les Combes, France

Chronology:
2019

Client:
Private

Project category:
Renovation

Photos:
Brigitte Bouillot

In this redevelopment of an old barn in
Savoie, the designers, intending to keep
the south and north fagades intact, de-
cided to create a new facade detached
two metres from the ancient walls. The
two walls, the old one in stone and the
new one in concrete blocks are connected
through a reinforced concrete structure,
clearly visible from the square windows
in the living room of the house. A stair-
case is placed in the interspace that is cre-
ated between the two fagades, a covered
connection between the two entrances of
the building.




Fig. 1
Basement floor
entrance.

Fig. 2
View from the
exterior.

Fig. 3
Model.

Fig. 4

The interspace
between old and
new walls.
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Fig. 5
Ground floor plan.

Fig. 6
Kitchen.

Fig. 7

Square openings in
the living room show
the old stone walls.
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Dario Castellino

La casa nel fienile

Location:
Argentera, Italy

Chronology:
2016

Client:
Private

Project category:
Renovation

Photos:
Dario Castellino

Within the original volume of the barn,
the spaces of the new house move around
a wooden trellis, mindful of the building’s
past function, which connects the various
levels overlooking a central void. A wood-
en staircase connects the various mezza-
nines, not closed by rigid elements but
divided by simple curtains. On the north-
cast facade, a large glass wall from the
ceiling to the ground has been created,
opening onto the central void, illuminat-
ing the distribution system and the lattice.
The external facades have not undergone
any changes, but only useful interventions
to consolidate the degraded parts.
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Fig. 1
Sketches.

Fig. 2
View from the
exterior.

Fig. 3
First floor plan.

Fig. 4
Living room.
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Fig. 5
Cross section.

Fig. 6
Internal void.

Fig. 7
South-East elevation.

Fig. 8
Internal view.
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Rapin Saiz Architectes

Raccard de montagne

Location:
Sarreyer, Switzerland

Chronology:
2006-2007

Client:
Private

Project category:
Renovation

Photos:
Joél Tettamanti (2-3)
Lionel Henriod (4)

The restoration project of the Raccard
located in Val de Bagnes involves the
construction of an internal structure
within the abandoned “shell” of the old
building. The small building is on three
levels, the basement one serves as an en-
trance and houses the toilets. Going up
to the mezzanine floor, there is the living
area with the kitchen and the fireplace,

while the sleeping area is in the space cre-
ated in the attic. All openings are reduced
to a minimum, slits between the wood-
en planks, except the one that opens onto
the Dents du Midi, which widens to pro-
vide a view of the mountain range.
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Fig. 1
Cross section.

Figs. 2-3
Views from the
exterior.

Fig. 4
Entrance on ground
floor.






